Wojna to pokdj.

Wolnosc to niewola.
Ignorancja to sifa.

George Orwell ,Rok 1984”

W jakim ujeciu mozna dyskutowaé o wojnie jako o rzeczy dobrej, majgcej pozytywny
wptyw lub chociazby neutralny? Z punktu historyczno-gospodarczego wojna sprzyja
rozwojowi, lecz tylko na samym poczatku i tylko jesli jest krotka. W jezyku niemieckim
znajduje sie nawet na to specjalne okreslenie — blitzkrieg, czyli wojna btyskawiczna. Czesto
jednak zatozenie szybkiej wojny przedtuza sie do kilku lat. Z innego punktu widzenia, | wojna
Swiatowa przyniosta Polakom niepodlegtos¢, czyli upragniong wolnosé po stu dwudziestu
trzech latach zaboréw. To najlepszy przyktad, ukazujacy, ze wojna moze przynie$¢ pokdj.
Tak wtasnie sie stato 11 listopada 1918 roku. Dodatkowo, Wielka Wojna(tak wowczas
okreslana przez ludzi | wojna Swiatowa, nie spodziewano sie przeciez Il) stata sie bodzcem do
rozwoju wielu dziedzin, przede wszystkim medycyny. Wiek XX to jej szczegdlny rozwdj, na co
pozwalata wazrastajgca technologia i wiele przypadkéw, gdzie dziataé trzeba byto
natychmiastowo(na przyktad: wykonywane na masowa skale amputacje). Wojna to nie tylko
Smier¢, to takze czas przetomowych odkry¢ na polu medycyny. Juz w epoce Augusta rzymski
historyk Tytus Liwiusz powiedziat: Jesli chcesz pokoju, szykuj sie do wojny. A jak wiadomo -
Historia vitae magistra Est. Jasno z tego wynika, ze jedno taczy sie z drugim. W przyrodzie
wszystko ma swoje miejsce i czesto antagonistyczne elementy sg od siebie nierozerwalne,
wystepujg w parze.

Czym zatem jest wolnosc¢? Znalibysmy odpowiedZ na to pytanie, gdyby nie niewola?
Jam byt wolny, dzis w klatce — i dlatego ptacze — napisat niegdys$ Krasicki. Zaznajgc wolnosci,
ludzie cierpig, gdy jg utraca. Inaczej nie zdajg sobie sprawy z jej istnienia i sg niczym mtode
czyzyki. Cztowiek jest ograniczany nieustannie. Granice stawiajg mu ludzkie prawa, normy
spoteczne, opinia pozostatych, jego wtasne morale. Sami dla siebie jestesmy wiezieniem.
Tak naprawde, ludzie nigdy nie bedg wolni. Zawsze co$ ich ogranicza, hamuje, lecz wszyscy
kochajg to stowo — wolno$é. Czym ona tak naprawde jest? Stefan Zeromski rzekt: Szczescie
moje miesci sie w wyrazie: wolnos¢. Z kolei Gombrowicz sadzit, ze nie ma ucieczki przed
forma, ktérg potocznie okreslat ,geby”. Gdyz nie ma ucieczki przed gebq, jak tylko w inng
gebe, a przed cztowiekiem schronic¢ sie mozna jedynie w objecia innego cztowieka. Wedtug
tego twierdzenia, wolnos$¢ nie istnieje. A wedtug mnie? Wedtug mnie wolnos¢ jest prawem
do popetniania btedéw. Prawem do uczenia sie. Prawem do stéw. Prawem do uczué. Prawem
do podejmowania decyzji, ktérych odpowiedzialnos¢ spoczywa na cztowieku. To prawo jednak
zawsze ma swoje granice. To prawo moze by¢ odebrane w kazdej chwili, kazdej sekundzie.
Tak stato sie w 28 lipca roku 1914 czy 1 wrzesnia 1939.

Nieswiadomos¢ moze uwolni¢ od cierpienia. Wyzej zaznaczytam, ze nieswiadomy,
mtody czyzyk nie ubolewa nad niewolg. Nie zna przeciez wolnosci. Wiec czy ignorancja
stanowi site? Nieswiadomos¢ to bfogostawienistwo. Stowa Adama Krajewskiego moga
wzbudzi¢ mieszane odczucia, lecz zgtebiajac je, dostrzega sie zdumiewajgcg prawde.



Jesli nie zdaje sie sprawy z pewnych okolicznosci, omija sie niewygodng prawde i tworzy
prostszy, szczesliwszg rzeczywistosé. Ta rzeczywisto$é jednak moze zaprowadzié na ztg droge.
Oderwany od rzeczywistosci cztowiek w zderzeniu z prawdg nie ma zadnych szans. Dlaczego
wiec ignorancja miataby by¢ sitg? Otéz dlatego, ze Ignorancja jest potezng zbrojg ostaniajgcq
przed prawdg(Brian Patrick Herbert). Jesli wierzy sie w swdj cel, zrobi sie wszystko, by go
osiggnac. Ignoruje sie wszelkie przeciwnosci, stowa niedowiarkow ,to przeciez niemozliwe”.
Owszem, niemozliwe, ale tylko dla nich. Bo nie sg w stanie zignorowac swojej stabosci, ptawia
sie w niej, zamiast wyptynac¢ i wspinac sie na szczyt swoich aspiracji. Santiago wierzyt w swoj
sukces. Starzec z opowiadania Ernesta Hemingwway’a jest doskonatym dowodem ignorancji
stéw ludzi wokdét. Uwazano go za dziwaka, wariata. A jemu udato sie osiggnac sukces.

Bo cztowieka mozna zniszczyé, ale nie pokonac. Bo cztowiek nie jest stworzony
do kleski, lecz do zwyciestwa.

To luzne przedstawienie spojrzenia ze strony autora cytatu. Nie wiem, co sam George
Orwell miat na mysli, piszac te stowa. Wiem tylko, ze mito byto poswieci¢ kilka chwil,
aby zastanowic sie nad tg kwestig i przelac swoje refleksje na papier.
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